Sehr geehrte Aktionarinnen, sehr geehrte Aktionare,

der Aufsichtsrat méchte Sie im nachfolgenden Bericht ber seine Tatigkeiten im Ge-
schaftsjahr 2013 unterrichten.

Aufsichtsratstdtigkeit im Geschéftsjahr 2013

Der Aufsichtsrat hat sich wahrend des Geschéaftsjahres 2013 gemal den ihm nach Ge-
setz und Satzung auferlegten Aufgaben und Zustandigkeiten laufend mit dem Ge-
schéaftsverlauf, der Ertrags- und Finanzlage und den Investitionsvorhaben der Gesell-
schaft befasst. Dabei hat er den Vorstand regelméBig bei dessen beabsichtigter Ge-
schaftspolitik und anderen grundsatzlichen Fragen beraten sowie die Geschaftsfiihrung
Uberwacht. MaRstab fur diese Uberwachung waren namentlich die RechtmaRigkeit,
OrdnungsmaBigkeit, ZweckmaRigkeit und Wirtschaftlichkeit der Geschaftsfihrung. Uber
wichtige Geschéftsvorfélle lieR sich der Aufsichtsrat im Rahmen der regelmaRigen Be-
richterstattung nach § 90 Aktiengesetz auch aufRerhalb von Aufsichtsratssitzungen
schriftlich und mundlich unterrichten.

An sechs der sieben Aufsichtsratssitzungen haben alle Mitglieder des Aufsichtsrats teil-
genommen. Zur telefonischen Aufsichtsratssitzung am 16. Dezember 2013 konnte Herr
Prof. Dr. Heckl aus technischen Griinden nicht eingewahlt werden und war daher ver-
hindert. Es haben Herr Neef und Herr Lindner teilgenommen.

Personelle Veranderung im Aufsichtsrat

Der Aufsichtsrat setzt sich gemal den Satzungsbestimmungen der Nanostart AG aus
drei Mitgliedern zusammen. Mitglieder des Aufsichtsrats waren im Geschaftsjahr 2013
Herr Norbert Neef (Aufsichtsratsvorsitzender), Herr Achim Lindner (stellvertretender
Aufsichtsratsvorsitzender) und Herr Prof. Dr. Wolfgang M. Heckl. Herr Neef wurde mit
Beschluss des Amtsgerichts Frankfurt am Main zum 7. Januar 2013 als Aufsichtsrats-
mitglied bestellt, nachdem sein Vorganger Herr Dr. Alfred Krammer sein Amt als Auf-
sichtsratsmitglied bereits am 5. Oktober 2012 mit schriftlicher Erkldarung gegeniiber der
Gesellschaft niederlegte.



Wesentliche Ereignisse der Aufsichtsratssitzungen

Der Aufsichtsrat hat in sieben (7) Sitzungen ausfiihrlich die Situation der Gesellschaft
sowie der Tochtergesellschaften und Beteiligungsgesellschaften, die getatigten und An-
teilsverauRerungen, den Jahresabschluss des Unternehmens, die Strategie sowie das

Risikokontrollsystem des Vorstands und die Personalsituation diskutiert.

Dariiber hinaus stand der Aufsichtsratsvorsitzende auch aulRerhalb der Aufsichtsratssit-
zungen in regelmaBigem Kontakt mit dem Vorstand und lieR sich Uber die aktuelle Ent-
wicklung der Geschéftslage und die wesentlichen Geschéftsvorfélle eingehend informie-
ren. Zudem hat der Aufsichtsrat wichtige einzelne Geschéftsvorfalle geprift und tber die

vorgelegten Vorgange, die seiner Zustimmung bedurften, entschieden.

Im Geschaftsjahr 2013 hat sich der Aufsichtsrat vor allem mit der Entwicklung, Finanzie-
rung und Uberwachung der Gesellschaften des Beteiligungsportfolios, insbesondere mit
den wesentlichen Beteiligungen der Gesellschaft, der MagForce AG sowie der ItN Na-
novation AG, der Personalsituation der Gesellschaft, der Weiterentwicklung des Beteili-
gungsportfolios sowie den Aktivitaten der Gesellschaft in Singapur und Russland und
erweiternd zu dem Geschaftsjahr 2012 auch mit China befasst. Er erhielt dazu insbe-
sondere in den Aufsichtsratssitzungen ausfiihrliche Berichte Uber das Portfolio der Na-
nostart AG. Uber aulRergewdhnliche Ereignisse bei Beteiligungen wurde der Aufsichtsrat
auch auBerhalb der Aufsichtsratssitzungen durch den Vorstand informiert.

Des Weiteren setzte sich der Aufsichtsrat im vergangenen Geschaftsjahr insbesondere
mit Fragen der Rechnungslegung, der Investitionsplanung — hierzu insbesondere im
Bereich China —, der Tatigkeit des Abschlussprifers sowie mit der Verwaltung der Be-
teiligung an der MagForce AG auseinander. Dabei wurden auf Grundlage des beste-
henden Kenntnisstandes der Aufsichtsratsmitglieder und der Vornahme von nach bes-
tem Wissen und Gewissen erfolgten Plausibilitatsprifungen keine Beanstandungen an
der geuibten Praxis der Gesellschaft festgestellt.

In den Sitzungen wurden unter anderem die nachfolgenden Themen erdrtert bzw. fol-

gende Beschlusse gefasst:



In der telefonischen Aufsichtsratssitzung am 16. Januar 2013 wurde Herr Neef in Folge
seiner gerichtlichen Bestellung vom 7. Januar 2013 einstimmig als neues Aufsichts-
ratsmitglied gewahlt. Darliber hinaus wurden Herr Neef als Aufsichtsratsvorsitzender
und Herr Lindner als dessen Stellvertreter ebenso einstimmig gewahit.

In der Prasenzsitzung am 22. Februar 2013 erlauterte der Vorstand Marco Beckmann
gemeinsam mit dem Aufsichtsrat die Notwendigkeit der Grundung einer Tochtergesell-
schaft in Singapur. Des Weiteren diskutierte und erlauterte der Aufsichtsrat gemeinsam
mit Herrn Beckmann die Situation und Entwicklung der Hauptbeteiligung MagForce AG
und einer bei der MagForce AG erfolgreich platzierten Kapitalerhéhung sowie hiermit
neuen Méglichkeiten der Nanostart AG die Geschéftsfeldaktivitdten in Singapur und
Russland wieder zu intensivieren und mit China ein weiteres Geschaftsfeld aufzuneh-

men.

Ein Statusbericht {ber die Entwicklung der aktuellen Beteiligungen in Russland und
Singapur war vorwiegender Inhalt der gemischten Aufsichtsratssitzung am 7. Mai 2013.
Des Weiteren wurde der Vorstand Herr Beckmann per einstimmigen Beschluss von
dem Verbot der Mehrfachvertretung bei der Venture Equity-Partner GmbH sowie der
Nanostart Russia Holding GmbH befreit, um fur diese Tochtergesellschaften auf die
Erstellung eines Lageberichtes sowie auf die Prifung zum Jahresabschluss 2012 ver-

zichten zu kénnen.

In der Présenzsitzung am 12. Juni 2013 diskutierte der Aufsichtsrat uber die Griunde fir
eine bis dato noch nicht erfolgte Vorlage des Entwurfs eines Jahresabschlusses nebst
Prufungsvermerks fir die Nanostart AG, durch die AIOS GmbH Wirtschaftspriifungsge-
sellschaft Steuerberatungsgesellschaft und erkannte noch offene Bewertungsfragen
bezlglich des Beteiligungsportfolios als Grund. Ein weiterer Schwerpunkt dieser Pra-
senzsitzung war ein Uberblick uber die Liquiditatsplanung fur 2014 sowie tber einen 5-
Jahres-Plan bzgl. des beabsichtigten China-Investments. Hierzu informierte der Vor-

stand Herr Beckmann den Aufsichtsrat.

In der telefonischen Prasenzsitzung vom 28. Juni 2013 hat der Aufsichtsrat den gepriif-
ten Jahresabschluss der Gesellschaft zum 31. Dezember 2012 gebilligt.



Gegenstand der telefonischen Aufsichtsratssitzung am 15. August 2013 war die ein-
stimmige Beschlussfassung des Aufsichtsrats Uber die Einfihrung einer Zustimmung
des Aufsichtsrates fiir jegliche Verfligungen der Nanostart AG oder ihrer Tochtergesell-
schaften Gber gehaltene MagForce-Aktien.

In der Prasenzsitzung am 16. Dezember 2013 gab der Vorstand Herr Beckmann dem
Aufsichtsrat einen Uberblick/Ubersicht zur Liquiditatslage, dem deutsche Beteiligungs-
portfolio sowie zu den Aktivitaten in China.

Priifung und Feststellung des Jahresabschlusses

Der vorliegende Jahresabschluss der Nanostart AG fir das Geschaftsjahr 2013 und der
Lagebericht sind von der durch die Hauptversammlung als Abschlussprifer gewahlten
AlIOS GmbH Wirtschaftsprifungsgesellschaft Steuerberatungsgesellschaft, Berlin, ge-
pruft und mit dem uneingeschrankten Bestatigungsvermerk versehen worden. Der Ab-
schlusspriifer hat in seinem Bericht das Risikomanagement- und Uberwachungssystem
des Vorstands dargestellt und es fir geeignet befunden, den Fortbestand der Gesell-
schaft gefahrdende Entwicklungen friihzeitig zu erkennen.

Der Aufsichtsrat hat sowohl den Jahresabschluss zum 31. Dezember 2013 und den
Lagebericht der Nanostart AG sowie den Gewinnverwendungsvorschlag, insbesondere
mit Blick auf die Rechtmafigkeit, Ordnungsmafigkeit und Zweckmafigkeit geprift und
die Unterlagen auf Grundlage eines Entwurfs des Priifungsberichts mit dem Vorstand
und unter telefonischer Zuschaltung des Wirtschaftspriifers im Einzelnen besprochen.
Der Abschlussprifer hat Uber die Ergebnisse der Prufung in der Aufsichtsratssitzung
vom 25. Juni 2014 insgesamt und (ber die einzelnen Priifungsschwerpunkte berichtet
und eingehend die Fragen der Mitglieder des Aufsichtsrats beantwortet. Die Mitglieder
des Aufsichtsrats haben die Prifungsberichte und die Bestatigungsvermerke zur
Kenntnis genommen, kritisch gewiirdigt und sie ebenso wie die Prifungen selbst mit
dem Abschlussprifer diskutiert, was die Befragung zu Art und Umfang der Prifung so-
wie zu den Prifungsergebnissen einschloss. Dabei konnte sich der Aufsichtsrat von der
Ordnungsmafigkeit der Prifungen und der Prufungsberichte (berzeugen. Der Auf-

sichtsrat hat den Jahresabschluss einer eigenen, eingehenden Prifung unterzogen.



Der Aufsichtsrat hat den Jahresabschluss zum 31. Dezember 2013 und den Lagebe-
richt der Nanostart AG sowie den Gewinnverwendungsvorschlag unter Berlcksichti-
gung der Prufungsberichte des Abschlussprifers abschliefend geprift und erhebt nach
dem Ergebnis seiner Prifung keine Einwande. Der Aufsichtsrat hat den vom Vorstand
aufgestellten Jahresabschluss mit Aufsichtsratsbeschluss vom 25. Juni 2014 gebilligt
und damit festgestellt. Dem Vorschlag, den im Jahresabschluss ausgewiesenen Bilanz-
gewinn vollstandig in die anderen Gewinnriicklagen einzustellen, stimmte der Aufsichts-

rat zu.

Abhangigkeitsbericht

Die AIOS GmbH Wirtschaftsprifungsgesellschaft Steuerberatungsgesellschaft, Berlin,
prifte auch den vom Vorstand nach § 312 Aktiengesetz erstellten Bericht Gber die Be-
ziehungen zu verbundenen Unternehmen (,Abhangigkeitsbericht®). Der Abschlussprifer
hat Gber das Ergebnis folgenden Bestatigungsvermerk erteilt:

,Nach unserer pflichtgemalen Prifung und Beurteilung bestatigen wir, dass
1. die tatsachlichen Angaben des Berichts richtig sind,
2. bei den im Bericht aufgeflihrten Rechtsgeschéaften die Leistung der Gesellschaft
nicht unangemessen hoch war,
3. bei den im Bericht aufgefihrten Malknahmen keine Umstande fiir eine wesentlich

andere Beurteilung als die durch den Vorstand sprechen.”

Der Aufsichtsrat hat den Bericht des Vorstands tber die Beziehungen zu verbundenen
Unternehmen und den Prifungsbericht des Abschlussprifers seinerseits gepruft. Der
Aufsichtsrat gelangte dabei insbesondere zu der Uberzeugung, dass der Prifungsbe-
richt wie auch die von dem Abschlusspriifer durchgefiihrte Priifung selbst den gesetzli-
chen Anforderungen entsprechen. Der Aufsichtsrat hat den Abhangigkeitsbericht insbe-
sondere auf Vollstandigkeit und Richtigkeit gepruft und hat sich dabei auch davon ver-
gewissert, dass der Kreis der verbundenen Unternehmen mit der gebotenen Sorgfalt
festgestellt und notwendige Vorkehrungen zur Erfassung der berichtspflichtigen Rechts-
geschafte und Malnahmen getroffen wurden. Anhaltspunkte fiir Beanstandungen des
Abhangigkeitsberichts sind bei dieser Priifung nicht ersichtlich geworden. Der Aufsichts-
rat hat gegen die im Bericht enthaltene Schlusserklarung des Vorstands und das Ergeb-

nis der Prifung durch den Abschlusspriifer keine Einwande.



Mit Dank und Anerkennung wiirdigt der Aufsichtsrat den Einsatz und die Leistungen
des Vorstands sowie der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Hauses im vergangenen
Geschaftsjahr.

Flr den Aufsichtsrat
Berlin, den 1. Juli 2014

Weor b Ml

Norbert Neef
Vorsitzender des Aufsichtsrats



